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Aclik ve Birinci Yesil Devrim

Dunya 1940-1960 yillari arasinda 1. Yesil Devrim’i yagadi. Bu surecte hibrit tohumlar,
tarim ilaglari, kimyasal gubreler, tarim makinalari ve sulama tesisleri hizla tarim
sektord icine girdi, tarim endustrilesti. DUnyadaki agligi bitirmek tGzere dne surulen bu
araclarla tarimsal Uretim iki kattan fazla artarken dinya nufusu ise yaklasik 4 milyar

artarak 6,5 milyara dayandi.

Bu dbnemde yayginlagan hibrit tohumlar ancak tarim ilaglari, kimyasal gubre ve
sulama uygulamalari sonucunda yiiksek verimli olabiliyorlardi. ilerleyen siregte
tohum sektoriniin kamunun elinden ¢ikip sirketlerin eline gegmesiyle hibrit tohumlar

yalnizca bir kez urln vermeye, yeniden uretimde kullanilamamaya bagslandi.

Aglik ve ikinci Yesil Devrim

Birinci Yesil Devrim acliga ¢are olamadi, ¢inkd achdin asil nedeni tarimsal Uretimin
yetersizligi degil Uretilenin adil dagitimamasi, finansal ve politik nedenlerdi. Asil
nedenleri gormezden gelen sermaye c¢evreleri 1980’li yillarin baslarinda temelleri
atilan, 1990l yillarin ortalarinda ticari amagla yayllmaya baslayan 2. Yesil Devrim’i

devreye soktular ve bu baglamda tarim Grunlerinin genleriyle oynamaya basladilar.

Sorun dogru tespit edilmeyince ¢6zim de faydali olamadi ve birbiri ardina
gerceklestirilenen yesil devrimler sonrasinda bugun hala 950 milyon insan yatagina

ac yatmaktadir.



ilk GDO Uretiliyor

Kendi turinden ya da kendi turd digindaki bir canlidan gen aktarilarak bazi 6zellikleri
degistirilen bitki, hayvan ya da mikroorganizmalara “genetigi degistirilmis
organizma (GDO)” diyoruz. Gen aktarimi kendi tirt digindan gergeklestirilmis ise bu
canliya “transgenik” diyoruz. Ancak tim bu tabirler tlketicide tedirginlik
olusturdugundan sermaye daha sevimli bir hitap sekli buldu “biyoteknoloji Uriinleri”!
Bu yazimizda biyoteknoloji Grunlerinden sadece Genetigi Degistirilmis (GD) tarim

arunlerini inceleyecegiz.

Ticari amagla ilk olarak domatesin genleriyle oynandi. Amerikali Calgene sirketi 1994
yilinda Flavr Savr domatesi market raflarina strdi. Ancak, tuketiciler tarafindan tercih
edilmemesi Uzerine sirket iflas etti ve biyoteknoloji devi Monsanto tarafindan satin

alindi.

GDO’lar Yayiliyor

Biyoteknoloji sirketleri tarim ilaci kullanimi azalacak, tretim maliyeti disecek, yuksek
verim kuguk ciftciyi zengin edecek sdylemleri ile genleriyle oynadiklari tohumlarini
ulkelere soktular. GDO’larin ticari amagcla ekimi 1996 yilindan itibaren yayginlasti.
GDO ekimi 1996 yilinda 6 ulkede 1,7 milyon hektarlik (mha) bir alanda baslarken,
gunumuzde 25 Ulkede 125 mha alanda yapilmaktadir (gizelge 1).

GD ekin alanlarinin %50’sine ABD tek basina sahiptir. Buna Kanada, Arjantin,
Brezilya ve Paraguay’l eklersek ekim alanlarinin %88’i Kuzey ve Guney Amerika'da
yer almaktadir. Bu Ulkelere Hindistan, Cin ve Glney Afrika’yl da dahil edersek, bu 8
ulke ekim alanlarinin %98’ine sahip olmaktadir. Listede yer alan diger 17 uUlke ekim
alaninin ancak %2’sine sahiptir (cizelge 2). Bu da sermaye ¢evrelerince GDO’larin

dlnyada hizla yayildi§i seklinde reklam araci olarak kullaniimaktadir.

Cizelge 1: GDO ekim alanlari (mha)

Yillar 1996 2000 |2005 |2006 |2007 |2008
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Kaynak: ISAAA, Clive James, 2009

Cizelge 2: Ulkelere gére 2008 yili GDO ekim alanlari ve ekinler
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Kaynak: ISAAA, Clive James, 2009

Gunumuzde ticari amagla tarimi yapilan baglica GD tarim UrUnleri soya, misir,
pamuk ve kanoladir. Biber, patates, domates, piring, bugday, balkabagi, aygicedi,
yerfistigl, kasava ve papaya gibi drinlere de genetik mudahalede
bulunulabilmektedir. Genetik midahale calismalari heniz devam eden Urlnler ise

muz, cilek, kiraz, kavun, karpuz, ahududu ve ananstir.

Cizelge 3: Baslica GD durunlerin dagilimi

Ekim Alani (mha) B@GD Ekim Alani (mha) R Oran(%)




Kaynak: ISAAA, Clive James, 2009

ISAAA’'nIn verilerine gbre bugln soya tarim alanlarinin %70, pamuk alanlarinin %46,
misir alanlarinin %24 ve kanola alanlarinin %?20’sinde GD tohumla Uretim

yapilmaktadir (gizelge 3).
GDO’larin Kuiguk Ciftciyi Kalkindiracagi Soylemi Dogru Degildir!

GDO'’larla ilgili kuresel istatistikler, agirlikli olarak dev biyoteknoloji sirketleri
tarafindan finanse edilen International Service for the Acquisition of Agri-Biotech
Applications (ISAAA) tarafindan her yil yayimlanmaktadir. Belli bir tarafin finansmani
ile yayimlanmalarindan dolayidir ki bu veriler geliskilerle doludur. Gerek biyoteknoloiji
sirketleri gerekse ISAAA surekli klguk ciftgiler Gzerine yogunlasmakta, GDO’lu tarima
gecgilmesi durumunda bu giftgilerin  ¢ok daha fazla kazanacaklarindan

bahsetmektedirler.

ISAAA, 2008 yili icin yayimladigi son raporunda biyoteknoloji ekinlerini yetistiren ciftci
sayisinin 25 ulkede hizh bir sekilde 13,3 milyona yukseldigini, bunun %90’inin yani
12,3 milyonunun gelismekte olan Ulkelerdeki kiguk ve fakir giftgiler oldugunu, bunun
da tarihi bir olay oldugunu belirtmektedir. Birlesmis Milletler Uluslararasi Tarim
Kalkinma Fonu dunyada 450 milyon kiguk ciftci oldugunu belirtmektedir. ILO ise
ciftcilerin kiresel dlgekteki sayisini 1,3 milyar civarinda oldugunu tahmin etmektedir.
ISAAA’'nIn tarihi bir olay olarak verdigi sayilari bu verilerle kargilastirirsak 12,3 milyon
ciftci klguk ciftgilerin sadece %2,7’sini, GD ekin yetistiren 13,3 milyon c¢ift¢i de tim
ciftcilerin ancak %1’ini olusturmaktadir. Dolayisiyla ISAAA’'nin sdylemleri son derece

abartihidir.

GD ekinlerin %88’ini Kuzey ve Guney Amerika’daki yalnizca 600 bin giftgi blyuk ¢apli
endustriyel ciftliklerde yetistirmektedir. Bagska bir deyisle GD ekinlerin %88’ini tim
GDO vyetistiren ciftcilerin yalnizca %0,05’i yetistirmektedir. Buna gore GDO’larin bir
ulkeye girerken en ¢ok vurgulanan kuguk ciftgilerin kalkinacagi soylemi dogru

degildir.



Paraguay 2008 yilinda 2,7 mha GD soya ekim alani ile dinya siralamasinda 7.
sirada gelmektedir. Bu uUlkedeki soya tariminin %90’dan fazlasi GDO’ludur. Kirsalda
yasayan halkin %40’1 yoksulluk siniri altinda yasamaktadir. Arazi sahiplerinin %2’lik

bolimi tim arazilerin %70’ini kontrolU altinda tutmaktadir.

Guney Afrika’da GD pamuk ekiminin basladigi 2000 yilindan bu yana pamuk ciftgisi

sayisinda 4 katlik bir azalma goruldu.

ISAAA'nin verilerinde 06zellikle gelismekte olan (Ulkelerin giftgilerinin  GD ekin
yetigtirerek kendilerinin ve ulkelerinin refah dizeylerinin arttigi belirtimekte ve bu
baglamda Hindistan, Cin ve Guney Afrika’yl érnek olarak vermektedirler. Bu ulkelerin
toplam tarim arazileri iginde GD ekinlerin yetistirildigi alanlarin paylarina baktigimizda
Hindistan’'da %4,2, Cin'de %0,7 ve Guney Afrika'da %1,8 oldugunu goruyoruz
(cizelge 4). ISAAA’nINn bu konuyu da dogru bir sekilde sunmadidina tanik oluyoruz.

Cizelge 4: Kimi ulkelerde GD ekim alani

Tarim Arazisi | GD Ekin Oran
Ulke

(mha) Alani (mha) | (%)
Hindistan | 180,2 7,6 4.2
Cin 556,3 3,8 0,7
G. Afrika |99,6 1,8 1,8

Kaynak: FOEE

Verim Yiikselmedi, Tarim ilaci Kullanimi Azalmadi

ABD’de Universitelerin 1998 yilinda yaptiklari 8200 alan denemesinde GD soyanin
diger soyalara gore %5,3 daha dusuk verime sahip oldugu tespit edildi. 1999 ve 2000
yillarinda da devam ettirilen ¢galismalarda bu sonug teyit edildi. 2001 yilinda Nebraska
Universitesi agronomistlerinin yaptiklari ¢galismalardan da ayni sonuglar gikti. Kansas
Devlet Universitesi'nin galismalarinda da GD soyanin yaklasik %9 daha dusik
verime sahip oldugu sonuglarina ulasildi. Ayrica, bu c¢alismada, biyoteknoloji

sirketlerinin yabanci ota karsi kullaniimasini istedikleri glyphosate uygulamalarinin,



basta mangan olmak Uzere bitki saghgdi ve geligimi icin gerekli diger dnemli bitki besin
maddeleri alimini da engelledigini tespit ettiler. Yapilan diger c¢alismalarda ise
glyphosate uygulamalinin, bitkilerin topraktan bitki besin maddeleri alimina yardimci
olan toprak bakterilerini dldurdigund, hastaliga yol agan mantar Gremesine yol actigi

ortaya ¢ikti.

Kontrolli sartlarda yapilan misir Uretiminde ise GD misirlarin %12 daha dusuk

verime sahip olduklari saptandi.

GD pamuk ekimi yapan Hindistan’da aradigi yuksek verimi bir turlu yakalayamayan
ciftgiler yasamlarina son veriyorlar. 2003’'ten bu yana bu nedenle intihar eden giftci

sayisi 16 bini gecti.

islemeli tarim arazilerinin %74’inde GD soya, misir ve pamuk yetistiren Arjantin’in
tarim ilaci kullanimi bize ila¢ kullaniminin azalmasi ya da ¢ogalmasi konusunda isik
tutacaktir. Bu Ulkede ticari amagli GD soya ekilmeye baslandigi 1996 yilinda 13,9
milyon litre glyphosate kullanilirken 2008’de bu miktar 200 milyon litreye yukseldi.
Gecen bu surede GD soya ekim alani 5 kat artarken, glyphosate (yabanci ot ilaci)
kullanimi tam 14 kat artti. Bu yogun ilag kullanimi karsisinda glyphosate direnci
olusan suUper yabanci otlari yok edebilmek igin kullanimi yasaklanmis yuksek

dizeyde zehir igeren ilaglar kullaniimak zorunda kalindi.

Tiirkiye’den ilging Bir Diyalog

Sabanci  Universitesinde 2006 yilinda diizenlenen Tarimsal Biyoteknoloji
Sempozyumu’nun konusmacilarindan bir tanesi donemin Tarim Bakanhgdr'ndan
Tarimsal Aragtirmalar Genel MUdurd idi. Sunumu sonrasinda, Tarim Bakanhgi'nin
Adana’da 1999-2000 vyillari arasinda yuaruttigd GDO denemelerinin sonuglarina
hicbir sekilde ulasamiyor olmamdan bahisle bu denemelerde gen kagisini dnleyip
onlemedikleri, tarim ilaci kullanimini azaltip azaltmadiklari ve verimde artis saglayip
saglayamadiklarini sormustum. Aldigim yanit yurdum insani dedirtecek tlrdendi,

“bizim denemelerimiz bunlara yonelik degildi.” Geriye ne kaliyorsa?

TMMOB Ziraat Mihendisleri Odasi Adana Subemizin Temmuz 2008’de duzenledigi

GDO panelinde bir sunum yapmistim. Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bitki



Koruma BolUmU hocalarimizdan biri hem panel yoneticisi hem de ayni zamanda
konusmaci idi. Diger arkadaslarimiz sunumlarini yaparken can sikintisindan bir ara
hocamla aramizda soyle bir diyalog gec¢misti. Hocama Adana’daki GDO
denemelerinde bulunup bulunmadigini sordum, bulundugunu sdyledi. Diger adimda
ise sonuglarin yazilip yazilmadigini sordum, eger yazildi ise sonuglara higbir sekilde
ulasamadigimizi  belirttim. Hoca sonuglarin ¢ok kota ¢iktigini,  dolayisiyla

yazamadiklarini bahsetti.

Doénemin Genel Mudurinin ve calismalarda yer almis bir hocanin bu itiraflarina
karsin Ulkemizde GDO konusunun basini ¢eken kimi akademisyenler o donemdeki
calismalarin ¢ok basarili sonuglarini televizyonlarda ve Universitelerdeki panellerde
dillendiriyorlar. Garip degil mi? Gergekten olumlu bir sonuca ulasabilseler raporu

yayimlamak igin 8 yil beklerler miydi?

Veriler Gergegi Yansitmiyor

ISAAA tarafindan ticari amacl GD ekin yetistiren Ulke sayisi 2008 yili icin 25 olarak
verilmektedir. Ancak, bunlardan Guney Afrika arttk kimi GDO’larin deneme
ekimlerinin yapilmasini reddetmektedir. Guney Afrika’nin 2005 yili GD pamuk verisi
itiraza konu oldu. Bu konuda resmi hicbir istatistik olmamasina karsin ISAAA’nIn
acikladigi rakam gergekte olmasi gerekenin tam 20 katiydi. Monsanto bu Ulkedeki
GDO ekim alanlarini 2005 yilinda 500 bin ha, 2006 yilinda 609 bin ha olarak yayin
organlarinda belitmesine karsin ISAAA tarafindan 1,4 mha agiklanarak oldukga
abartildi.

iran’da ticari amagli higbir GDO onayi bulunmamasina ragmen ISAAA'nin 2006 yili
listesinde genetigi degistiriimis celtik Grettigi goztUkmektedir. International Rice
Research Institute’nin itirazi Gzerine iran 2007 yili listesinden gikarildi. Turkiye'deki
GDO taraftari akademisyenlerimiz iran’i listede gordiklerinde bir yil boyunca “iran
bile GD geltik ekiyor ya da iran kadar olamadik” dediler durdular. Neyse ki sonraki yil
iran’in listeden gikarilmasi ve listeye hileyle girmis oldugunun ortaya ¢ikmis olmasi

sayin hocalarimizin da sesini kesti.

Hindistan’da Monsanto’nun yuksek verimli GD pamuk vaatleri tutmayinca buna

inanip borca giren ciftgilerden son Ug yilda 16 bini intihar etti.



Cin Biyoguvenlik Komitesi daha fazla guvenlik verisini toplamak ve

degerlendirebilmek amaciyla GD celtik ekim onaylarini durdurdu.

Filipinler uzun vyillardir ISAAA’nIn listesinde yer almaktadir. Ancak, sivil toplum
orgutlerinin bu Ulkede ne kadar GDO ekim alani bulundugu sorusuna Tarim Bakanhgi

ellerinde bu yonde bir istatistik bulunmadigi ydoninde yanit vermektedir.

Brezilya biyoteknoloji endustrisine ciftcileri ile birlikte tim gucu ile direnmektedir.

Avrupa Birligi GDO’lara Direniyor

AB sadece Monsanton’un MON 810 misir gesidinin ekimini onaylamigtir. Buna karsin
Avusturya, Yunanistan, Macaristan ve Polonya GDO konusunda agik ve net olup
ekimini yasaklamistir. Cevre ve saglik etkileri yeterince bilinmedigi icin Fransa
2007’de aldigi bir kararla 2008 yilinda GD misir ekimine izin vermedi. Almanya Tarim
Bakani llse Argner 14 Nisan 2009'da yaptigi agiklamayla Almanya’da 2009'da GD
misir ekimi yaptirmayacaklarini agikladi. Boylelikle AB’nin lokomotifi konumundaki 2
Ulke Fransa ve Almanya GDO tarimindan vazgecti. AB ulkeleri igerisinde en fazla
GDO ekim alanina sahip ispanya’da ise binlerce kisi bu tretimin durmasi igin yiriyis

yapiyor, imza kampanyalari yuratalayor.

Biyoteknoloji lobisi 2007 yiliyla karsilastirildiginda 2008 yilinda 7 AB Ulkesinde GD
ekin yetistirme alaninin %21 oraninda arttigini vurgulamaktadir. Oysa gergekte %2
oraninda azalmigtir. Son 4 yil degerlendirildiginde ise ekim alaninin %35 azaldigi

gorulmektedir (cizelge 5).

Cizelge:5) GDO ekimi yapan Avrupa ulkeleri

Ulke / YIl 2005 2006 2007 2008
Ispanya 53.225 |53.667 |75.148 |79.269
Fransa 492 5.000 [21.147 |-

Cek Cumhuriyeti | 150 1.290 |5.000 |8.380




Portekiz 750 1.250 |4.500 |4.851

Almanya 400 950 2.285 |3.173
Slovakya - 30 900 1.900
Romanya 110.000{90.000 |350 7.146
Polonya - 100 320 3.000

Toplam (AB) 55.017 [62.287 |109.650|107.719

Toplam (Avrupa) | 165.017 | 152.287|109.650|107.719

Kaynak: FOEE

AB uyeligi hentz gerceklesmemigken 2005 ve 2006 yillarinda Romanya GD soya
ekerken, AB’de bu drinin tarimi yasak oldugundan soya tarimindan vazgecti ve
GDO ekim alanlarinda ciddi gerileme yasandi. Polonya’da GDO tarimi
yasaklanmasina kargin 2008 yilinda 3.000 ha ekim alani gézikmesi Ulkede kagak
ekim yapildigini gostermektedir. Cizelge 4’te yer alan Ulkeler diginda higbir Avrupa

ulkesi GDO tarimina izin vermemektedir.

Ulkemizdeki GDO sever hocalarimiz GDO konusunda c¢ok hassas AB’nin bile GD
ekin yetistirdigini sik sik drnek verirler. Son dénemde yasanan gelismelerden umariz

sayin hocalarimiz da ders alirlar.

GDO’lar Biyogesitliligi Yok Ediyor

GD ekinler tozlagma yoluyla ayni tirden akrabalarinin da genlerini degistirebiliyorlar.
Yapilan denemelerde GD misir polenlerinin 35 km mesafeye kadar rizgarla
tasinabildigi tespit edildi. Bu durum zengin biyogesitliligi bitirmesinin yaninda, organik
tarimi da engelleyen dnemli bir olumsuzluktur. GD tohumla Gretim yapilan yerlerde
organik tarim UrUnlerinde genetik bulagimlara rastlamis, ciftgi GrinlnU organik olarak

satamamistir.

Bu konuda diger dnemli bir nokta ise biyoteknoloji sirketleri tarafindan monokulttr

tarimin tesvik ediliyor olmasidir. Ornegdin, soya tariminin %99 oraninda GD tohumla
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yapildidi Arjantin’de iglemeli tarim yapilan ve tek yillik bitkilerin yetigtirildigi 28,5 mha
liIk alanin %56’sinda GD soya ekilmektedir. Yine Arjantin’de 21 mha alanda GD soya,
misir, pamuk ekildigini hesaba katarsak, tarim arazilerinin %74’Gnde agirlikli olarak
bu Ug Griinln isgal ettigini sdyleyebiliriz. iste bu nedenledir ki Arjantin, daha 6nceleri
ihracat¢l konumda oldugu pek ¢ok geleneksel tarim GranUnu artik yurtdigindan almak

zorunda kaliyor.

GDO’larin Anavatani ABD’de Yargi Kararlarit GDO’lara Darbe Vuruyor

2006 ve 2007 yillarinda Hawaii, Washington DC ve Kuzey Kaliforniya federal
mahkemeleri yeterince ¢evresel etki degerlendirmesi yapmaksizin Amerikan Tarim
Bakanhgr’'nin (USDA-United States Department of Agriculture) GDO’lara vermis

oldugu onaylarin yasa digi olduklarina karar verdi.

Biyoteknoloji sirketlerinin en énemli hedefi en kisa zamanda buylUk miktarlarda para
kazanmak oldugundan ne yazik ki sadece gevresel etki degerlendirmesi dedgil, bu

ardnlerin insan sagligi Uzerine etkileri de yeterince, hatta hi¢ arastiniimis degildir.

GDO’larin Saglik Etkileri

Her ne kadar GDO’larin insanlar Uzerindeki etkileri henuz bilinmese de hayvanlar

Uzerindeki etkileri belirlenmigtir.

iskogya Rowett Enstitlisi’'nden Dr Arpad Pusztai’nin GD patates ile besledigi farelerin
tuminUn i¢ organlarinda kugllme, sindirim sistemlerinde bozukluk, bagisiklik
sistemlerinde ¢okme, kan yapilarinda bozulma ve mide c¢eperlerinde kalinlagsma

goralda.

Rusya Bilim Akademisi'nden Dr. Irina Ermakova'nin fareler Uzerinde yaptig
denemede GD soyayla besledigi farelerin yavrularinin %55,6’si dogumdan Ug¢ hafta
icinde 6ldu. Normal soyayla besledigi yavrularin %9’u ve GDOQO’suz gidalarla besledigi
yavrularin ise sadece %6,8’i 6ldu. Ayrica, GD soyayla besledidi farelerin yavrularinin

%36’nin normal dogum agirliginin altinda dogdugunu saptadi. Bu sasirtici sonuglar
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karsisinda denemeyi U¢ kez tekrarladi ve ayni sonuglara ulasinca Ekim 2005’te

yapilan bilimsel bir panelde sonuglari kamuoyu ile paylasti.

Avusturya Tarim ve Saglik Bakanligrnin finansmani ile Viyana Universitesinin gegen
yil yaptigi bir ¢galismada ise GD gidalarla beslenen farelerin 3-4 nesil sonra buyuk

Olcude ureme yeteneklerini kaybettikleri belirlendi.

Canlilarda gen aktariminin basarili olup olmadiginin tespiti amaciyla antibiyotik
direnc genleri kullaniimaktadir. Bu genler 6zellikle insan sindirim sistemindeki
bakteriler tarafindan bunyelerine kolayca alinabilmektedir. Bu da insanda antibiyotik
direnci olusturmaktadir. Bugin GDO’larin anavatani ABD’de her yil onbinlerce kisi
antibiyotik direnci nedeniyle hayatini kaybetmektedir. Ancak Ulkemizdeki bir kisim
akademisyen, tipki biyoteknoloji sirketleri ile yakin iligkiler i¢cinde olan yurtdigindaki
meslektaslan gibi GDO’lu Urlnleri tiketmenin saglik acgisindan higbir zarari
olmadigini, hatta bazilari isi daha da ileri gbtirerek GDO’lu Urlnleri yemenin daha

saglikli oldugunu belirtmektedirler.

Biz bu akademisyenlerimize Kaliforniya Salk Enstitusi Hucre Norobiyolojisi
Laboratuvari Baskani Prof. David R. Schubert’in bir tip dergisinde yer alan su sozleri
ile yanit verelim: “GD gidalarin insanlari hasta yaptigina dair hi¢bir kanit yok, bu
gidalar guvenli sdylemi son derece mantiksiz ve dogru degildir. Bu gidalarin givenli
oldugu gortsuni dogrulayan higbir veri yoktur. Dogru durust epidemolojik ¢calismalar
olmaksizin pek ¢ok zarar saptanamaz. Bu yonde higbir galisma yapilmamistir.” (The
Problem with Nutritionally Enhanced Plants, Journal of Medicinal Food, Vol.11, No:4,
August 2008)

Turkiye’ye GD Ekinler Kontrolsiizce Girmektedir

Tarkiye ne yazik ki kendi ekolojisinde yetistirebilecedi soya ve misiri, Uretim
planlamasi yapmadigindan dolayi Uretim agigini kapatmak Uzere her yil disaridan
almak zorunda kalmaktadir. Hem de bu UrUnleri gogunlukla GD tohumlarla Ureten

ABD ve Arjantin gibi ulkelerden almaktadir.

Ulkemize yurtdisindan giren soya ve misir driinlerinden aldi§i numuneleri zaman

zaman analiz ettiren GDO’ya Hayir Platformu bileseni kuruluglar, GDO tespit etmeleri
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halinde bu konuyu kamuoyu ile paylasmaktadir. 2007 yilinda yine bdyle bir tespit
karsisinda donemin TMO Genel MUdurd’nin konuya iligkin agiklamasi “daha dnce
nasil yapiliyorsa bu Urinin de yurda o sekilde getirildigi” yonunde oldu. Yanls

yanlisla agiklanmaya calisildi.

Tarim Bakanlarimiz: Yasal Mevzuat Yok Ozel Bir GDO Analizi Yapmiyoruz

Tarkiye’de GD tohumla tarimsal dretim yapilmasi yasaktir. Meclisimizde, GDO’larla
ilgili AKP hukumetinin Devlet Bakani Kursat Tuzmen’e, Tarim Bakanlari (6nceki)
Sami guglu ve (simdiki) Mehdi Eker’e sorulmus birgok yazili soru énergesi vardir. Bu
onergelerdeki Turkiye’'ye GDO’larin girip girmedigi sorularina Bakanlarimiz, konuyla
ilgili yasal duzenleme bulunmadigindan tarim drdnlerini analiz etmediklerini

belirtmiglerdir.

GDO’lari analiz edebilecek Tarim ve Kaoyisleri Bakanlhdi blnyesinde 4,
Universitelerimizin bunyesinde 5 adet olmak Uzere toplam 9 laboratuvarimiz
bulunmaktadir. Bunlarin bulunmasi bir ise yaramiyor, onlari harekete gecirecek yasal

dizenlemenin bir an énce yapilmasi gerekiyor!

Kisaca hatirlarsak, 2005 yilinda Meclis gindemine gelmek Uzere olan Ulusal
BiyoglUvenlik Yasa Tasaris’'nin olumsuzluklarinin altini ¢izen GDO’ya Hayir
Platformu 100 bin imza toplayarak Meclise sunmus, tasarinin bu haliyle degil
duzeltilerek meclis gindemine getiriimesini talep etmistir. 2005 yili baglarinda Dilekge
Komisyonu Bagkani Yahya Akman bu konunun ¢ok énemli oldugunu vurgulayarak
tekrar gézden gecirilmek Uzere yasa tasarisinin Tarim Bakanligr'na gonderildigini
basina aciklamistir. Tasarn halen dizeltimeyi beklemekte ve GD gidalar

sofralarimizda cirit atmaktadir.

Oysa Turkiye, Birlesmis Milletler Biyolojik Cesitlilik Anlagmasi’nin bir pargasi olan
Cartagena ProtokolU’'ne taraf bir Ulkedir. Cartagena Protokoll biyolojik tarlGlugin
surdurulebilir kullanimini ve korunmasini olumsuz etkileyebilecek, insan saghgi
acisindan riskler yaratabilecek GDO’larin sinir otesi taginimini, alip satimini ve

kullanimini denetlemeyi 6ngoéren ve Ulkeleri baglayiciligi olan bir protokoldur.
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Bu veriler 1s1ginda Ulkemize GDO’lar serbestce girememelidir. Ulkemizin taraf oldugu
uluslararasi sodzlegsmeler Anayasamiza gobére Kanun HuUkminde Kararname
niteligindedir. Tarkiye simdiye kadar ¢oktan yasal dizenlemesini yapmasi gerektigi

halde yoneticilerimiz taraf oldugumuz protokoll dahi gérmezlikten gelmektedir.

Sonug¢

Biyoteknoloji sirketleri bitkilerin genleriyle oynarken s6z verdikleri gibi besin iceriginin
zenginlestiriimesi, kuraga ve tuza dayaniklilik amaclariyla ugrasmadilar. Onlar daha
sik ve daha fazla tarim ilaci kullanacagi glyphosate toleransli bitkiler olusturmayi
tercih ettiler. CUnkd butln tarim ilaglarini onlar Gretiyorlar. Yerylziunin stper yabanci
ot istilasina ugramasi ise onlari hi¢ ilgilendirmiyor. Pardon, tabi ki ilgilendiriyor! Onlari
yok ederken c¢evreyi de yok eden ve insan sagligina zarar veren tarim ilaglarini da

onlar Uretiyor.

GDO’larin anavatani diyebilecegimiz ABD’nin Tarim Bakanhgi dahi artik acikladi;
tarim drdnlerinin verimini etkileyen en 6nemli faktérler hava kosullari, sulama ve

gubreleme, toprak kalitesi ve ciftcilerin tecribesi. Yani GDO’lar degil!

Tarkiye'nin hemen hemen ayni buyuklUkte tarim arazisine sahip oldugu Arjantin 45,5
milyon ton soya Uretirken Turkiye 30 bin ton soya uretiyor. Arjantin %99 oraninda GD
tohumla soya urettiginden kimi sevgili akademisyenlerimiz hemen bu Ulkeyi 6rnek
verip GDO’nun mikemmelliginden bahsederler. Ama bize hi¢ Arjantin’nin 16,1 mha
alanda (tarim arazilerinin yarisindan ¢ogu) ekim yaptigindan, Turkiye'nin ise 8 bin
700 hektar alanda uretim yapmaya calistigindan hi¢ bahsetmezler. GD tohumla soya
ureten Arjantin’in dekardan 280 kg soya, Turkiye’'nin ise normal tohumla 333 kg soya

aldigini hi¢ 6rnek vermezler.

Kimi sevgili akademisyenlerimiz tarimsal alt yapi sorunlarimizi, ulusal tarim
politikamizin ve Uretim planlamamizin bulunmayisini hi¢ umursamazlar, GDO’lari bu

ulkenin tim tarimsal sorunlarini ¢dzecek bir sihirli degnek olarak gosterirler.

Ulkemizde biyocesitlilik agisindan son derece zengindir. Anadolu 3 bini endemik
toplam 13 bin bitki tirine ev sahipligi yapmaktadir. Ayrica ulkemiz organik tarim

yapmaya son derece uygundur. Cevremizi ve saghgimizi korumak amaciyla GD
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tohumla (masumiyeti gergekten ispatlanincaya kadar) tarimsal Uretim yapiimamali,

GDO’lu tarim Urunleri ve gidalar Glkemize sokulmamalidir.

GDOQO’lu urunler sinirlarimizdan gegtikten sonra onlardan kurtulmak olanaksizdir.
Sadece soya ve misir yememek ¢ozum dedil, zira bu iki Grin yaklasik 1600 gida
maddesi i¢ginde kullaniimaktadir. (")rnegin, misir nisastasi kullanilan bebek mamalari,
misirdan elde edilen fruktoz surubunun kullanildigi gidalar, soya lesitininin kullanildigi

cikolatalar ve margarinler gibi.

Tarkiye 2005 yilinda rafa kaldirdigi Ulusal Biyoguvenlik Yasasi’'ni bir an 6nce gevre
ve insan sagligini koruyacak yonde revize ederek yururlige sokmalidir. Bu yasa

cikarilmadigi icin GDO’lar kontrolsuz bir sekilde Ulkemize girmeye devam ediyor.

Halkin Destegi Olmadan Basari Olmaz

Saghgimizi ve biyogesitliligimizi son derece yakindan ilgilendiren bdylesine énemli bir
konuda bizleri dogru yonetmeyenlere karsi micadelemizi guglendirmek ve
insanlarimizin bilgi dizeyini artirabilmek igin 6rgutlt bireyler olmamiz, derneklerimizi,
meslek odalarimizi, Tarim [ Muaddrliklerimizi bu konuda harekete gegirmemiz

gerekiyor.

Bu alan sonsuza dek bos kalmayacak, bos kalmasi da bizlerin aleyhine zaten. Ulusal
Biyoglvenlik Yasa Tasarisi yakin bir zamanda Meclis gindemine getirilecek ve tum
biyoteknoloji devleri Meclisimizin tepesine kara bir bulut gibi ¢okecek. Kimi
biyoteknoloji devleri GD tohumlarini Ulkelere sokmak igin rlusvet vermekten bile

kacinmiyorlar.

Kendi konusuna sahip ¢ikmayanin konusuna sermaye ve onun dimen suyundakiler
dogal olarak sahip ¢ikmiyorlar! Kendiniz igin, cocuklariniz igin Tarim il Miidrliklerine
vereceginiz dilekgelerle GDO’lu gidalar tuketmek istemediginizi hemen bildiriniz.
Orgltleriniz vasitasiyla insanlari bilgilendiriniz. Bu konuda Ziraat Mihendisleri Odasi

hicbir fedakarliktan kaginmayacaktir.
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